האם חייב ללוות למי שאינו מכיר?
עיין בחכמת שלמה (ריש סימן צז) שפסק דאע"פ דמחוייב מן התורה ללוות למי שצריך הלוואה, אם אינו מכירו אם הוא איש נאמן, אינו מחוייב להלוותו. וראיתי דבריו בהרבה פוסקים. ומקורו מרש"י (שבועות לט:) דהמשביע ג"כ נחשב מה"אנשים הרעים" דהיה לו לדקדק שהוא נאמן ולא דקדק ולכן נחשב גורם לשבועת שקר. (וע' בהגהות מיימוני [הל' שבועות פי"א אות ו'] ובסמ"ע [סי' פז ס"ק סא] שכ' מהלכים אחרים לבאר את הסוגיא). וביאר החכמת שלמה דכיון דנחשב חוטא, בוודאי אינו מחוייב להלוות עד שיברר הלווה הוא איש נאמן. 
דהא ברמב"ם (פ"ב ממלווה ה"ז) ובש"ע (סי' ע') איתא דיותר טוב להלוות על ידי משכון ובשטר יותר טוב. והמלווה בשטר אי אפשר שיבוא הלווה לידי שבועה, ולכן מדוע התיר שלא להלוות, הו"ל לחייב להלוות על ידי שטר (והחכמת שלמה עצמו העיר את זה.) ומרש"י אין ראיה דאולי מיירי בשותפות וכיו"ב דלא שייך שטר. 
אמנם אולי מושגו אמת דחזינן מרש"י דאין לזרוק כספו בכדי. מיהו בפשטות היינו דווקא שלא במקום מצווה, אמנם במקום מצווה בוודאי חייב להלוות. וכן עיקר להלכה.

מיהו פשוט הוא דאם חושש שהלווה יברח, או שלא ישמע לב"ד, שאין לו חיוב ואסור לו להלוותו משום דעובר משום לפני עוור.
לוי ירמיהו הכהן כהנוב

