בענין נ"ט בר נ"ט מאוכל לכלי

לכבוד ידידי ר' ניסים בלנגא, עוסק בתורה כאן בשכונת נווה יעקב

במעשה שקרה שכאשתו החשובה היתה מטגנת בשר עם ירקות, ויצא מהירקות ונגעו במחבת חלבית קרה אב"י שאי אפשר להגעילו, מה דינו של המחבת?

ע' יד יהודה (סי' צד סקי"ט בד"ה "הפ"מ" [עמ' פא]) דהביא מש"כ הפמ"ג (רסי' צה) דטעם א' באוכל ושני בכלי אינו נ"ט בר נ"ט אלא הוי טעם ממש. והיד יהודה שם האריך להוכיח מהראשונים דאף דמאוכל לאוכל לאוכל עדיין טעם גמור עליו, ואין דינו כנ"ט בר נ"ט, אפילו אחרי כמה היפוכים, אמנם מבשר לאוכל גוש ומאוכל גוש לכלי שפיר הוי נ"ט בר נ"ט שהבליעה נקלש בתוך הכלי ושוב לא יוצא מספיק לאסור. (וביד יהודה שם דן א"א כן גם באוכל לח, ואינו נוגע לנידון דידן.) ונראה שלאשכנזים המחמירים לכתחילה בנ"ט בר נ"ט יש לדון כיון שמה שיוצא מהמחבת השנייה אסור לכתחילה לאכלו בחלב, ולכן יש לדון אם נקרא ציור זה לכתחילה או בדיעבד ואם יש להתירו. מיהו לאלו הנוהגים על פי דעת מרן המקיל בנ"ט בר נ"ט, מה שפולט ממחבת זו אינה נחשבת בשרי כלל. ולכן אין צורך להגעיל את המחבת על פי הכרעתו של היד יהודה. וכיון דמביא הרבה ראיות נגד הפרי מגדים והיד יהודה הוא הבתראי, הלכה כדבריו דכלי הזה לפי דעת המחבר מותר ואין צורך להגעילו.
החותם בברכת כל טוב בין בגשמיות בין ברוחניות

לוי ירמיהו הכהן
