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כא תמוז תשס"ח

לכבוד ידידי סיני ועוקר הרים מזכה רבים ועוסק בצרכי צבור באמונה הרב מרדכי מילונטשיק שליט"א בעיר שיקגו

במה שהערתם עוד דאולי יש לחוש לטמא המוזיאון משום שרואים השלד, ומטמא על פי דברי פירוש המשניות לרמב"ם לאהלות (פ"ו מ"ה), דאיתא שם במשנה וז"ל: "טמאה בין הקורות ותחתיה כקליפת השום, אם יש שם פותח טפח, הכל טמא. אם אין שם פותח טפח, רואין את הטמאה כאלו היא אטם. היתה נראית בתוך הבית, בין כך ובין כך, הבית טמא," ועל משנה זו פירש הרמב"ם ד"היתה נראית" כוונתו שיכולים לראות הטומאה בתוך הבית דרך שקוף, ודלא כר"ש ורע"ב דפירשו דכוונתו שהטומאה נכנסה קצת לתוך הבית, היפך הרישא דמיירי "שיש תחתיה כקליפת השום". וחשש למה שמרמז המהרש"ם לחוש לשיטה זו.

אמנם נראה דאין לחוש לשיטה זו להלכה, חדא, דפירוש משנה זו קשה מאד, וכל מפרש ופוסק רכש דרך לעצמו בבאורה. ולא מצאתי חבר לרמב"ם בפירוש משנה זו, חוץ מהתיו"ט שנראה מדבריו שנוטה כרמב"ם. וע' בכ"מ (פכ"ד ה"ח) דמשמע דסובר דהרמב"ם ביד חזר ממה שפירש בפירוש המשנה ופסק דפירוש "היתה נראית" הוי שנכנס לתוכו, וכמו שפירש שאר המפרשים. ואף דלא ראיתי מנליה לפרש את הרמב"ם כן, דדבריו ביד מאד נסתמים, ולא פירש מלת "היתה נראית." ומנליה לכ"מ דהחליף דעתו ממה שפירש בפירוש המשנה.
אמנם יותר נראה לי להקל בשאילה זו מטעם אחר. דהרמב"ם פירש דמשנה זו מיירי דווקא כשהטומאה בתוך הקורה ממש ולא בתוך בנין הבית. ומצאתי  בכ"מ ובמשנה אחרונה ובגר"ח ובחז"א וש"א שכל אחד ביאר טעם ושיטת הרמב"ם באופן אחר. ונראה, דהא דהרמב"ם ביאר שראית הטומאה מטמא היינו דווקא בציור כזה דהטומאה בתוך הקורה. ואם רואים את הטומאה דרך שקיפה בתוך הקורה, אינו נחשב בתוך הקורה אלא בתוך הבית. מיהו אינו ענין כלל לשאר דיני אוהל, ולא מצאנו בשום מקום אחר דין שראית טומאה עושהו אוהל. ולכן אין מקום להחמיר.
החותם בברכת כל טוב, ושיהפוך רחמנא את ימי אבלתנו לשמחה ולששון וליום טוב.
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