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בענין שיעור עריפת פטר חמור.
מצאתי בספר "דרך אמונה" (הלכות בכורים פי"ב ה"ז אות מד) דעריפת פטר חמור מחייבת לכתחילה להתיז את כל הראש בבת אחת, וכן איתא בדבריו בספרו נחל איתן (סי' יב ס"ו אות ד') לגבי מצוות עריפת עגלה ערופה. אמנם כיון דנראה לי שאינו נכון, אפרש דהחיוב הוא לכתחילה בשני סימנים ואינו מחוייב יותר אפילו לכתחילה, ובדיעבד מספיק ברוב שנים.

ומקור דברי הגאון השי"ח הם בירושלמי (סנהדרין פ"ז ה"ג) לגבי קיום מצוות הרג וז"ל: "יכול אם הרגו בסייף יהרגנו בסייף, במקל יהרגנו במקל, נאמר כאן נקימה ונאמר להלן והבאתי עליכם חרב נקמת נקם ברית, מה נקימה שנאמר להלן בחרב אף נקימה שנ' כאן מיתה בחרב. יכול יטלינו מבין האגפיים נאמר כאן ובערת הרע מקרבך ונאמר להלן ואתה תבער הדם הנקי מקרבך הבערה הבערה עריפה עריפה מה הבערה שנ' להלן מול העורף אף כאן מול העורף מה עריפה שנ' להלן התזת הראש אף כאן התזת הראש". והרב שי"ח הבין דכוונת הירושלמי היא שצריכים להתיז את כל הראש, אמנם פשטות לשון הירושלמי דכוונת שהעריפה היא בעורף, וזה נקרא "התזת הראש" ולא בין האגפיים. 

וכן מה דאיתא במכילתא וז"ל: "וערפו שם את העגלה בנחל, ואתה תבער הדם הנקי מקרבך, הקיש שופכי דמים לעגלה ערופה, מה עגלה ערופה בהתזת הראש, אף כל שופכי דמים בהתזת הראש" עכ"ל דמשם מביא השי"ח עוד ראיה, היא אותה כוונה. ומלשון הרמב"ם פ"ט מהלכ' רוצח אין הכרע. 

אמנם הראיה כדברינו היא ממה דאיתא בירושלמי סוטה (פ"ט ה"ה) וז"ל: "וצריך לערוף בה שנים או רוב שנים" (לגבי עגלה ערופה). ולפי דברי השי"ח, הירושלמי בסוטה סותר מה דאיתא בירושלמי בסנהדרין. ומה שכ' שם שהירושלמי בסנהדרין מיירי לכתחילה ובסוטה מיירי בדיעבד, קשה מלהולמו לא רק מצד עצם הדוחק, אלא ג"כ מצד הסברא, מה שייך בדיעבד כאן, הא העגלה כבר נהרגה? וצ"ל לדבריו דאם ערפה בפחות מרוב שנים שצריך להביא עגלה אחרת. מיהו אם כן מה לשון "לערוף בה שנים", הא לכתחילה (לדבריו) צריך לערוף את כל הראש, ובדיעבד סגי ברוב שנים. אלא מוכח כמו שבארתי. וכן מפורש במאירי שם (בסוטה מד:) וז"ל: "וחותכים בו בכח מאחוריה ר"ל ממול ערפה עד שיהיו סימניה נחתכים או רובן וכן התבאר בתלמוד המערב ר"ל שצריך לערוף בה רוב שנים". 
והרמ"א סתם קצת וז"ל (יורה דעה סימן שכא סעיף י) "מכהו בקופיץ בערפו עד שימות, ויקברנו" ולא פירש דצריך לחתוך רוב שנים, אמנם מנלן לעשות מחלוקת כיון שמפורש בירושלמי  שצריך ומביאו המאירי? ואולי סובר הרמ"א דכיון דהרמב"ם השמיט דברי ירושלמי אלו, יש לו איזו ראיה דאין צריך שיעור ולא התזת סימנים. ולכן כיון דהרמב"ם ורמ"א סתמו דבריהם ולא כתבו מפורש דחייב לחתוך רוב שנים, יש להחמיר לכתחילה כירושלמי ומאירי שבוודאי באופן זה יקיים את המצווה.
ומה דדייק הרב שיח בדרך אמונה ובנחל איתן מלשון הרמב"ם שסתם רק "ועורפו" שמחוייב להתיז כל הראש, דברים ליתנייהו, דא"כ הו"ל לרמב"ם לפרש דהיינו דווקא לכתחילה, ובדיעבד יצא ברוב שנים. אלא מאיזה טעם שיהיה השמיט הרמב"ם דברי הירושלמי ולא הביא שום תנאים מה נחשב "עורפו". ולומר דלרמב"ם מעכב שצריך להתיז על הראש הוי חידוש גדול לפסוק נגד הירושלמי המפורש. 
ואף דמצאתו משמעות הרע"ב ותרגום הישן של פירוש המשניות לרמב"ם (בבכורות פ"א מ"ז) הוא "אלא לחתוך ראשו ממול ערפו", ומשמע קצת דמחויב לחתוך את כל ראשו, בתרגום החדש של הרמב"ם איתא רק "שאינו מותר לשחטו ולא לחנקו אלא להכות צוארו מצד העורף". ולכן כיון דנוכל לפרש את הרמב"ם בלי לעשות סתירה בדברי הירושלמי הכי נקטינן.
