נשאלתי על ידי אשה מקרבת רחוקים בענין זקינה חילונית שמסכמת לטבול אמנם היא ובעלה אינם מסכימים לפרוש יב ימים, האם מותר להדריכה איך לטבול בלי שיפריש יב ימים נגד חומרת ר' זירא?
תשובה: והשאלה היא דכיון דכבר קיבלו כלל ישראל את המנהג כר' זירא, הפורץ גדר עובר על מנהג ישראל והוא איסור תורה של נדרים לפי דעת החת"ס= והעה"ש=, ונראה דכ"ש כאן דהוא מנהג כל כלל ישראל, ועל כזה נהגו רוב כלל ישראל לברך "אשר קדשנו במצוותיו" כיון דאנו מצווים מחמת אל תטוש תורת אמך. ואם אמרינן במנהג הלל בר"ח שאין חיובו מפורש בגמרא, רק מובא שנהגו כן בבבל, כ"ש במנהג שמובא מפורש בגמרא דנהגו כל כלל ישראל. וגם יש לחקור דאולי כיון דאשה הזאת אף פעם לא שמרה ז' נקיים על ידי בדיקה, אולי מדריכים אותה לעבור על איסור תורה של זבה גדולה ודיננו במסית וכמו דאיתא בשו"ת אגרות משה דהמדריך מי לעשות על איסור תורה נחשב מסית אף שכוונתו לטוב.
אמנם בוודאי דהמשפיעה כאן אינה עוברת דאין איסור לטבול קודם זמנה, דהא מפורש בהרבה ראשונים דבדורות הקודמים היו נוהגות לטבול אחרי ז' ימי נדה אף ששמרו עדיין ז' נקיים. וגם לפני יום הכפורים היו נוהגות שהנשים טובלות אף דלא עשו הפסק טהרה, ויש מקומות שעדיין נוהגות כן. ולכן ברור דחומרא דר' זירא הוי דווקא על הביאה ולא על הטבילה. ולכן פשוט וברור דיכולות להסביר לאשה איך לטבול ולפרש לה דהעיקר שאינה מותרת לבעלה אלא אחרי יב ימים וטבילה שנייה. אמנם שאם היא טובלת עכשיו הטבילה מהני לה לגבי איזה דברים אמנם אינה מתרת התשמיש.

והראה לי בני החשוב ר' דוד מה שרשם משיעור שמסר הגאון הרב ישראל גנז שליט"א הנוגע לעניננו ואעתיק מלה במלה כמו שמסר לי וז"ל: "יום אחד מתקשרים לדוגמאות שבאות אשה שלא עשתה שום בדיקה, שום בדיקה ובאה לטבול, השפיעו עליה המדריכות שתבא לטבול, אפשר לתת לה לטבול? ודאי שלא. אבל אם לא יתנו לה לטבול תחזור הביתה בלי מקוה וכבר לא תבוא יותר לתת לה או לא לתת לה? מי יכול לפסוק שאלות כאלה חמורות פניתי למרן הרב אלישיב שליט"א והוא אמר איכפיש ניישט אין לנו כתפיים להקל אל יתהו לרשע וימות אמרתי לו רבי זה לא רשע בעלת תשובה ולקרב אותה בעתיד חילונית שמתקרבת, צריך כתפיים רחבות הוא אומר ואין לי כתפיים להקל. ואח"כ הזדמין לי בדיוק אח"כ שאלתי את ר' שלמה זלמן והוא אמר לי ודאי שכן כדי לקרב אותה לעתיד צריך. הזדמן בדיוק חתונה היה שם את הרב גוסטמן תלמיד הגדול של ר' חיים עוזר היה דיין אצל ר' חיים עוזר זצ"ל יצא לדבר על זה והוא אמר שהיה מעשה כזה אצל ר' חיים עוזר, ור' חיים עוזר הקל. כמובן חלילה וחס שלא יצא מזה מכשול אבל אם זה בשביל העתיד פעם ראשונה לקחת חילונית ולתת ובזה יצא אח"כ לעתיד, זה פסק שאסור לפסוק ולפעמים צריך לפסוק. רק דוגמא קיצונית איזה שאלות יש היום בעולם התשובה. פעם אחת דיברתי אם הגאון ר' חיים גרינימן שליט"א אז הוא אמר שודאי שכך צריך לפסוק אבל שלא רב יפסוק אלא הבלאנית יפסוק המדריכה תפסוק, לרב אסור לפסוק פסקים כאלו, זה חכמתו של ר' חיים שליט"א" עכ"ל מהרשימה. וע' מש"כ לעיל שהוא נכון וברור.
ובנידון דידן יש עוד סברא גדולה להקל אף אם היה איזה איסור על המשפיעה (וכבר בארתי שאין) משום דכיון דהיא זקינה, יש אנן סהדי שפסקה מלראות, ולכן הוי כאילו אנן בדקינן דלא רואה עוד דם והפסיקה בטהרה וידענו שאין מעין עוד פתוח. ולכן אף דבודאי אין לסמוך על סברא זו להתיר לטבול בלי בדיקות ושמירת ז' נקיים, אמנם להלכה נוכל להתיר לה לטבול אפילו אם לא הפסיק הטהרה ולא מנתה ז' נקיים. ויותר טוב אם תפסוק בטהרה ותבדוק לכל הפחות פעם אחת. ולכן להלכה יש להדריכה מה שיכולים והיא תקבל מה שהיא והשומר מצוה לא ידע דבר רע ומצווה גדולה בזמננו להדריך בני ובנות ישראל הרחוקים מדתנו ומהמצוות בכל מה שאפשר. ובכגון דא אין צריך לומר מה ששמעתי פעם מגדול אחד מדור הקודם "דבעל תשובה כותב ש"ע לעצמו" ובוודאי כיון לשאלות כאלו. אמנם לגבי המדריכים והבלנים מותר ומצווה לקרבם ולהתירה לטבול בלי שמירת ז' נקיים ובלי אפילו הפסק טהרה אם אינה מרוצה לזה.
כן נראה לי להלכה ולמעשה, לוי ירמיהו הכהן המצפה לישועת השם בכל יום.
