בענין שינוי בבלילה רכה

לכבוד ידידי תלמידי האברך החשוב הרב דב טשסטיין שליט"א חבר כולל בית ישראל.
במי שמערב בלילה רכה בשבת, האם מחוייב לשנות בשעת עירוב ג"כ או מספיק אם הוא משנה בנתינת מים?
תשובה: איתא במסכת שבת (דף קנו.) וז"ל: "ושוין (הכוונה דאף רבי מודה לרבי יוסי, כמבואר בסוגיא שם) שבוחשין את השתית בשבת... והאמרת אין גובלין? לא קשיא, הא בעבה, הא ברכה. והני מילי הוא דמשני. היכי משני? אמר רב יוסף בחול נותן את החומץ ואחר כך נותן את השתית, בשבת נותן את השתית ואחר כך נותן את החומץ" והסוגיא מיירי אליבא דרבי, והשאילה היא אם אליבא דר' יוסי דפסק דהגיבול הוי לישה, האם שינוי בנתינת מים מהני אפילו בבלילה רכה או האם צריך שינוי בשעת הגיבול?
ועיין בתרומת הדשן (סימן נג) וז"ל: "ונראה דאף לדידן, אע"ג דבחול אין לנו מנהג קבוע איזה מהן ליתן מתחילה, מ"מ סגי לן בהך שינוי דמפרש תלמודא, ובדרך זה שרי לכ"ע לתת המשקה... בכל מיני טיבולין אפילו לא יהיה בהו שום משקה מבע"י, דאית לן למימר לכולה רבוותא דלעיל דאסרו לא אסרו רק בבלילה עבה דאיהי חשיב לישה וגיבול, אבל בלילה רכה לא... ועוד נראה אפילו בבלילה רכה צריך אח"כ לערב בכלי עצמו או באצבעו, דאליבא דמ"ד דנתינת מים לא תשיב גיבול, א"כ לא מהני דעביד שינוי בנתינת המאכל בתחלה, דאכתי לא עביד מלאכה עד שיגבל, ובעינן שינוי בגיבול" עכ"ל. חזינן מדבריו דכיון דהעיקר להלכה כר' יוסי, וכדפסק הרי"ף, רמב"ם, רא"ש, טוש"ע, לא מספיק בשינוי בנתינת מים אלא צריך שינוי בשעת גיבול.
אמנם לשון הרמב"ם אינו משמע כן, וז"ל (פכ"א הלכה לג): "מגבל חייב משום לש... תבואה שלא הביאה שליש שקלו אותה ואחר כך טחנו אותה טחינה גסה שהרי היא כחול והיא הנקראת שתית מותר לגבל ממנה בחומץ וכיוצא בו הרבה בבת אחת, והוא שיהיה רך אבל קשה אסור מפני שנראה כלש. וצריך לשנות, כיצד נותן את השתית ואחר כך נותן את החומץ" ובמקום אחר בארתי שיש ב' מהלכים איך לפרש את דברי הרמב"ם, אמנם כיון דאחד מהם קשה להכניס בדברי הגמרא, יש לפרש את הרמב"ם דבלילה רכה מותר דווקא על ידי שינוי אפילו אליבא דר' יוסי. וכן מצאנו בש"ע, כשהביא לשון הרמב"ם כצורתה, שהכניס איזה מגיה ביאור בסוגריים לפרש דבריהם כן. ולפי מהלך זה מוכח דאף ר' יוסי אינו צריך יותר משינוי בנתינת מים בבלילה רכה ודלא כתה"ד.
ונראה לפרש, דכיון דבלילה רכה אינה לש, וגם מיירי באינו בר גיבול דלדברי הרמב"ם וש"ע אינו בר לישה, בתרי דרבנן הקילו בשינוי כל דהו.
אמנם א"כ כיון דהרבה ראשונים סוברים דיש לש באינו בר גיבול, והיינו שיטת התוספות (דף יח.) וראב"ד, ולהרבה אחרונים (מ"מ, משמעות המג"א, פמ"ג, חזון איש) דהיינו העיקר להלכה, ולכן איך נקטינן דמותר לגבל על ידי שנוי בשעת נתינה לבד אם הגובל בלילה עבה חייב מן התורה?
ואולי יש לפרש דבריהם על פי מה שראיתי אח"כ בספרו של הרב פוזן שליט"א דבבלילה רכה מספיק בשינוי בנתינת מים שהיינו רוב גיבולו, ולכן אפילו לר"י הבלילה שם נעשה על ידי נתינת משקה. ולכן מספיק בשינוי בשעת נתינה וא"צ לשינוי בשעת הגיבול. 
מיהו יש להעיר, דדעת הרבה אחרונים דלשיטת תוספות התירו חז"ל לש על ידי שינוי אפילו במלאכה דאורייתא. והוכחתם הוי מהא דלתוספות המגבל קלי חייב, ומפורש בברייתא (דף קנה:) דמותר לגבל קלי, ובגמרא פירש על ידי שינוי של על יד על יד, אף דלדברי התוספות המגבל קלי בלי שינוי חייב. 

וע' בנשמת אדם דפירש דתוספות חולק על הרי"ף, ר"ח ורמב"ם דפירשו ד"על יד על יד" הוי מעט דאינו אלא שינוי קצת, ואיך התירו חז"ל ללוש בשינוי קצת כזה? אלא דסובר התוס' דהוי כעין שינוי גמור וכמו שמצאנו שהטוחן בקתא דסכינא הוי שינוי גדול ולכן מותר לצורך שבת, והוא הדין דשינוי של "על יד על יד" הוי כעין שינוי גדול, וע' ש"ל, ומביאו הב"י שמבאר הסברא לחלק בין שינוי קצת ובין שינוי גדול. ומה שכתב הבה"ל לדחות דבריו דאין לדחות דברי הרי"ף וש"ר בכדי, לא הבנתי קושיתו כלל, דהא הרי"ף וש"ר סוברים דאין כאן מלאכת לש ולכן מותר על ידי שינוי. אמנם לדעת התוספות דכאן איכא מלאכת לישה ממש, איך התירו על ידי שינוי כזה? וסברת הבה"ל דכאן הוי תיקון אוכל או דבלישה יש היתר של "דרך אכילה" אינם מובנים כלל. אלא בוודאי הפירוש הפשוט בתוס' הוא כנשמת אדם או כחז"א דמיירי בשינוי גדול. 
(ובמקום אחר כתבתי פירוש אחר לפרש את דברי התוספות קצת על דרך הפלפול, והוא דהתוס' חולק על באור של רש"י הנדפס בסוגיא, ומבין דהסוגיא מיירי שכבר נתן המשקה מבעוד יום, ולר"י אינו חייב משום לש אא"כ נתן המים וגם גיבל, ולכן מותר על ידי שינוי. אמנם בוודאי דהתה"ד לא פירש דברי התוס' כדברי, דמשמע מדבריו דלר"י אם עירב מבעוד יום וגיבל בשבת חייב. ומפורש בדבריו שפירש את הסוגיא כדעת רש"י.)
וע"פ דברי הנשמת אדם (או דרכו של החז"א) נוכל לפרש את דברי התה"ד דמותר לעשות בלילה רכה דווקא בשינוי בשעת הגיבול אף דגיבול של קלי מותר על ידי שינוי של "על יד על יד", דאין לדמות שינוי גדול שמותר בלישת קמח קלי, לשינוי בנתינת מים בבלילה רכה לר"י, דהא סוף כל סוף, לר' יוסי עיקר מעשה המלאכה הוא בגיבול, ואיך מותר בלי שינוי?
ולכן כיון דהמג"א פסק מעיקר הדין דהלכה כתוספות ודלא כרמב"ם, יש מקום להחמיר ולחייב שינוי בשעת בלילה רכה. מיהו להלכה כיון דהוי ספיקא דדינא אם פסקינן כרמב"ם ודעימיה וכדעת הש"ע, או כתוס' ודעימיה וכהכרעת המג"א, ונוגע כאן לאיסור דרבנן, וגם יש כאן עוד צרופים דאולי הלכה כרבי, אין לחייב שינוי בבלילה רכה יותר מנתינת מים. והמחמיר תבוא עליו ברכה.

החותם בברכת כתיבה וחתימה טובה,

ידידך לוי ירמיהו הכהן 

