בענין הבורר לפני הסעודה האם מחוייב לאכול את כל מה שבירר

לכבוד ידידי סיני ועוקר הרים הרב הגאון הרב אברהם וויזנטל שליט"א, ראש כולל בכולל ישיבת אור תורה:
על מה ששאלתם אם בירר יותר ממה שהצטרך, האם עבר על מה שברר ולא אכל, עיין בית יוסף וז"ל: "וכן אם בורר קודם סעודה צריך לאכלם בתוך הסעודה הראשונה ואם השהה מהם עד אחר שעמד מסעודתו לא מיקרי לאלתר וחייב" ומשמע דמחייב לאכלם ואם לא אכלם חייב למפרע על מה שברר. אמנם אי אפשר לפרש כן, דהא בוודאי אינו חייב כיון דבשעת הברירה לא היתה כוונתו למלאכה, איך שייך לחייבו למפרע על מה שעשה בהיתר? אלא ע"כ דצריכים לפרש את דברי הב"י שכוונתו דבשעה שבורר צריך שיהיה כוונתו שיאכלם בתוך סעודה ראשונה. אמנם א"כ יש להעיר דמשמע מדבריו דאסור לברור מה שהוא לא יודע אפילו בשעת הברירה אם יאכל או לא. וא"כ אסור לברור מה שלא יודע בברירות שיאכל, וקשה מאד לעמוד על זה.
ועיין באלי"ר (סק"ד) וז"ל: "ואין נראה לי כיון דבהותר ובדינה לא יתחייב למפרע (מלבושי יום טוב) ועיין בית יוסף". ומשמע דהבין דהלבוש והב"י סוברים דאם בירר מה שאינו צריך שחייב, וחולק עליהם וכמו שבארתי לעיל.
ועוד עיין לשון הרמב"ם (פ"ח הי"ב וי"ג) וז"ל: "ואם בירר בידו לאכול לאלתר מותר" ומשמע דאזיל בתר כוונת העושה בשעת הברירה ואינו תלוי באם אכלו למעשה או לא. וכן איתא שם בהלכה יג "היו לפניו שני מיני אוכלין מעורבין בורר אחד מאחד ומניח לאכול מיד" עכ"ל. ולכן משמע מהרמב"ם דלא מיבעיא דאין איסור אם בירר ולא אכל, אלא אפילו מותר לכתחילה לברור משום שאולי יאכלו האורחים הרבה.
וכן משמע במשנה ברורה בהקדמה לסימן ובסק"ה "ואינו מותר לברור כ"א באופן שיזהר בכל ג' אופנים דהיינו שיברור האוכל מן הפסולת וגם שהברירה יהיה בידו ולא בכלי וגם שיהיה דעתו לאכול מיד שאז לאו דרך ברירה היא אלא דרך אכילה היא". וכן איתא בדבריו בסק"ה "ואם כונתו כדי שישתייר גם אחר סעודה או על סעודה אחרת חייב חטאת [טור] אך אם ממילא נשתייר מברירתו עד לאחר הסעודה אין בכך כלום כיון שכבר בירר בהיתר". ופסק דאין בעיה על מה שבירר בכוונה לאכול ולא אכל. וא"כ יש סברא גדולה דמותר לברור מה שאולי האורחים יאכלו דהיינו ג"כ אזיל בתר כוונתו שהוא לברור מה שאולי יצטרך לסעודה, ולא איכפת לן אם למעשה אכלם או לא. כן נראה לי להלכה ולמעשה.
החותם בברכת כל טוב

לוי ירמיהו הכהן כהנוב.
