האם מספריים דינם ככלי שמלאכתו לאיסור או למלאכתו להיתר?

תשובה: בהשקפה ראשונה היתה נראית פשוט דהוי מלאכתו לאיסור דעיקר שימושו הוי למלאכת קורע וגוזז ואולי גם מכה בפטיש. מיהו לפעמים משתמש בו לפתוח דברים המותרים בשבת. והשאילה אם השתמשות אלו, כגון לפתוח בו שקיות באופן המותר משוהו כלי שמלאכתו להיתר, או עדיין נחשב מלאכתו לאיסור דהיינו עיקר השתמשות דידיה.
איתא בגמרא (שבת סוף דף קמ.) "אמר רב חסדא האי כיתניתא, משלפו לדידה מקניא שרי, קניא ממנה אסור. אמר רבא ואם כלי קיואי הוא מותר." ובטור הביאו וז"ל: "חלוק שכבסו אותו ותחבו בו קנה לתלות בו ליבשו יכול לשמטו מעל הקנה ואסור ליקח הקנה מתוכו שאינו כלי ואם תחבו בו כלי יכול ליטלו מתוכו אפי' הוא מלאכתו לאיסור" וע' ב"ח דהקשה על הטור מדוע כתב דמותר לטלטלו ממנו אפילו הוא מלאכתו לאיסור, הא אפילו אם לו תחבו מותר לטלטל כלי שמלאכתו לאיסור, וחידוש הגמרא הוי דאינו נחשב מוקצה מחמת חסרון כיס, ודלא כדברי הטור? ותירץ הב"ח דכשמשתמשים בכלי אורג בתוך הבגד מבעוד יום, שוב הוי כלי שמלאכתו להיתר. וכוונת הטור להוסיף דכיון דהשתמש בכלי שמלאכתו לאיסור לצורך זה מבעוד יום, שוב נעשה כלי שמלאכתו להיתר ומותר לזוזו אחר כך אפילו מחמה לצל.
ויש להעיר על דבריו, האם זה דין כללי בכל שאר כלי שמלאכתו לאיסור? הא הגמרא בסוגיא דמדוכה משמע דאינו, דבמדוכה מותרת דווקא משום דיש בו שום. ונחלקו בו שם הראשונים מטעם מדוע, דדעת הרשב"א דדווקא במדוכה או בקדירה שעומדים לכלי היתר ודווקא כל זמן שמשתמש בו לדברים המותרים דינו כמלאכתו להיתר, אמנם כשמוציא האוכל ממנו, שוב חוזר להיות מלאכתו לאיסור. וכ"ש כלי קיויא. ודעת הרא"ש בתשובה דכלי שמלאכתו לאיסור מתירו על ידי שימת שום כמו שמתירים לטלטל מת על ידי ככר או תינוק. וא"כ דברי הב"ח צ"ע.
ואולי כוונת הב"ח דדווקא כאן בקנה מצאנו חידוש זה, ובשאר כלי שמלאכתו לאיסור השתמשות לדבר היתר אינו משווהו כלי שמלאכתו להיתר. וצ"ע מדוע כאן דינו שונה משאר מקומות?

ויש לחלק, דסיר ומדוכה היינו תשמישו שראוי לב' צרכים, חדא להיתר וחדא לאיסור, והיינו שימושו, אלא דעיקר מה שמשווים אותו בני אדם היינו לצורך מלאכתו לאיסור. אמנם כלי קיואי זה אינו מיוחד לב' תשמישים אלו, אלא דעכשיו משתמש בו להשתמשות חדשה דהוא להיתר. 
וע' ברש"י ובר"ן דהקשו מדוע קנה עדיין מוקצה, ותירצו משום דמחזירו לשימוש הסקה אחרי שימושו ונראה פירושו דקנה גרע מאבנים דעלמא שימוש בהם מתירם, וה"ה דחריות, אע"פ דראוי לשריפה, אמנם אחרי שמשתמש בהם משווים לכסא לעולם. והב"ח נראה דסובר דכלי אורגים אחרי שמשתמש בו להיות מתלה נעשה כלי שמלאכתו להיתר לגמרי דעכשיו נחשב כלי הראוי לב' שימושים, חדא להיתר וחדא לאיסור, וממילא הוי מלאכתו להיתר. ואינו כמו סיר או מדוכה דנקרא על שם ב' השימושים יחד, אלא דעיקר הוא לאיסור, דלדעת הרשב"א יש לו סוג עצמי שלפעמים דינו כמלאכתו לאיסור ולפעמים להיתר. ולדעת הרא"ש נשאר עליו דין מלאכתו לאיסור לגמרי אלא דמלאכתו לאיסור מותר לטלטלו על ידי אוכל. מיהו כלי קיואי שימש בו להיות מתלה לדעת הב"ח עכשיו דינו כמלאכתו להיתר כיון דראוי לפעמים לשימוש של מתלה, אע"פ דעדיין ג"כ ליתר פעמים ראוי לשימושו של אורג. מיהו נחשב כחפץ שיש לו ב' שימושים שאחד מהם מלאכתו להיתר, ומחדש הב"ח דכלי כזה דינו כמלאכתו להיתר.

ולכן יש לעיין במספריים, אם לדעת הב"ח דינם ככלי קיואי שמשתמש בו לפעמים למתלה ולכן אינו מוקצה, או האם דינו ככלי שמלאכתו לאיסור והוי או כפטיש שמותר לפצע בו אגוזים. וגם צריכים לעיין אם נקטינן כב"ח בענין זה.
