בענין טלטול כלי סעודה בכדי

האם מותר להחזיר כלי סעודה למטבח שלא השתמש בהם?

לכבוד ידידי אברכי הכולל בית ישראל, כאן שכונת נווה יעקב
תשובה: השאילות כאן היא אם טלטול זה נקרא לצורך, כמו בחמה לצל, וגם אם יש כלים דלא גזרו עליהם כלל. וע' בבן איש חי, אביא דבריו למטה, שאסר, והמ"ב מקיל בדבר. 
עיין בסוגיא שבת (סוף דף קכג:) "אמר רבי אלעזר קנין ומקלות גלוסטרא ומדוכה כולן קודם התרת כלים נשנו. קנין דתנן לא סידור הקנין ולא נטילתן דוחה את השבת. מקלות  דתנן מקלות דקין חלקין היו שם ומניחו על כתפו ועל כתף חבירו ותולה ומפשיט. רבי אלעזר אומר ארבעה עשר שחל להיות בשבת מניח ידו על כתף חבירו ויד חבירו על כתיפו ותולה ומפשיט... אמר רבה ממאי דילמא לעולם אימא לך לאחר התרת כלים נשנו. קנים טעמא מאי? משום איעפושי, בהאי פורתא לא מיעפש. מקלות אפשר כרבי אלעזר" חזינן דנחלקו ר"א ורבה אם מותר להשתמש בכלי שמלאכתו להיתר אפילו לצורך גופו באינו צריך כל כך, וכ"ש שאין להשתמש בו שאין לצורך כלל. וע' בראשונים שנחלקו עם רבה אזיל דווקא לשיטתו. וג"כ נחלקו אם הגירסא הנכונה כאן היא "רבה" או "רבא."
וז"ל הר"ן (החדשות שב"ה ראו אור הדפוס רק מלפני עשרים שנה) "מדלא קאמר וחזרו והתירו לגמרי משמע דשלא לצורך כלל אסור שכיון שמתחלה נאסרו בכל ענין חוץ משלשה כלים הללו אין לנו אלא מה שהתירו חכמים בהן וכל המתיר יותר מכן עליו הראיה, והכי נמי משמע מדאמר רבא לקמן קנים טעמא מאי משום איעפושי בהאי פורתא לא מיעפש והא קנים מלאכתן להיתר ולרבא ס"ל דכל שמלאכתו להיתר אפילו מחמה לצל מותר ואפי' הכי קאמר דכיון שאין צורך בטלטולי הקנים כלל אפילו לאחר התרת כלים אסור לטלטלן, וזו ראיה ברורה למי שגורס בההיא רבא, אבל יש נוסחאות שכתוב בהן רבה ולדידהו לאו ראיה היא דכיון דרבה בדבר שמלאכתו לאיסור כאביי ס"ל דלצורך מקומו אסור כדאיתא בסמוך לית ליה נמי היתרא במחמה לצל בכלי שמלאכתו להיתר כי היכי דלית ליה לאביי, ומיהו אפי' נאמר דכלי שמלאכתו להיתר שלא לצורך כלל אסור לטלטלו ה"מ בכלים אבל בספרי הקדש ואוכלין אין לנו לפי שכלים שנאסרו בתחילה אין לנו בהתירן אלא מה שפירשו חכמים אבל כתבי הקדש ואוכלין שלא נאסרו מעולם כל המחמיר עליו להביא ראיה".
ולהלכה הרמב"ם, וריטב"א ורוב ראשונים פסקו דאין להתיר כלי שמלאכתו להיתר בכדי, והרא"ה והשיטה לר"ן (הנדפס בחדושי הר"ן הידוע, ונקרא או "חדושים לשבת המיוחסים לר"ן" או "הר"ן הישנות" ודברים אלו נמצאים בדף קכג: בד"ה מחמה לצל דכ' כלומר בכדי) התירו, והש"ע ואחרונים החמירו.

ועיין לעיל בסוגיא וז"ל: "בראשונה היו אומרים שלשה כלים ניטלין בשבת מקצוע של דבילה, וזוהמא ליסטרן של קדרה וסכין קטנה שעל גבי שלחן" וע"ש בתוס' וז"ל: "לא חשיב אלא כלים דלאו בני קיבול דהא פשיטא דכוסות וקערות וצלוחיות היו מטלטלין" וכוונתו דכלי קיבול לא נכללו בתוך גזירה הראשונה כמו שג' כלים לא נכללו. ופירוש דומה מצאתי בחדושים המיוחסים לר"ן (קכג: ד"ה בראשונה) וז"ל: "בראשונה היו אומרים ג' כלים ניטלין... כלומר אע"פ שמשתמשים בהן קצת לפעמים לאיסור... אבל אותם כלים שאין משתמשים בהם אלא תשמיש של היתר ואין ראויין לתשמיש אחר לא אסרו אפילו בראשונה".
ויש להעיר, כלים אלו שלא נכללו בתוך הגזירה הראשונה, האם נכללו בתוך האיסור שלא לטלטלם בכדי? ופשטות דברים שלא נכללו, דהא לא כללום בתוך שום גזירה. ועוד דמשמעות האיסור לטלטל בכדי הוי רק בכלים שהיו אסורים ובסוף התירום ולא התירום אלא החמה לצל ולצורך גופם ומקומם, אמנם לא התירום בכדי. וכל דיוקי הראשונים שעדיין נשארו באסורים הוי מדיוקים אלו. אמנם כלי שלא גזרו עליו כלל מהתחלה נראה דאין בו איסור. ואם נקטינן כן, מתוספות ומשיטה לר"ן נדייק דמותר לטלטל כלי קיבול בכדי.
מיהו עיין לשון הרמב"ם (פרק כה ה"א- ה"ד וז"ל: "יש כלי שמלאכתו להיתר והוא הכלי שמותר לעשות בו בשבת דבר שנעשה לו בחול כגון כוס לשתות בו וקערה לאכול בה וסכין לחתוך בו בשר ופת וקורדום לפצוע בו אגוזים וכיוצא בהן... כל כלי שמלאכתו להיתר בין היה של עץ או של חרס או של אבן או של מתכת מותר לטלטלו בשבת בין בשביל עצמו של כלי בין לצורך מקומו בין לצורך גופו וכל כלי שמלאכתו לאיסור בין היה של עץ או של חרס או של אבנים או של מתכת מותר לטלטלו בשבת בין לצורך גופו בין לצורך מקומו אבל בשביל עצמו של כלי אסור. כיצד מטלטל הוא את הקערה של עץ לאכול בה או לישב במקומה או כדי שלא תגנב וזה הוא בשביל עצמה וכן אם טלטל אותה מן החמה כדי שלא תיבש ותשבר או מן הגשמים כדי שלא תתפח ותפסד הרי זה טלטול בשביל עצמה ומותר מפני שמלאכתה להיתר" ומפורש בדבריו דסכין וכוס הוי כלים שמלאכתם להיתר, ומשמעות דבריו דסובר כראשונים האוסרים לטלטל כלי שמלאכתו להיתר בכדי. וכן פירש שם הרמ"ך את דבריו אף דחולק עליו. 

ובאמת יש להעיר, דהרמב"ם לא הביא דג' הכלים אינם נכללו בגזירה זו כלל. ומשמעות דבריו דכשגזרו שלא לטלטל כלי שמלאכתו להיתר כלל, ג"כ גזרו על הג' כלים. וקשה, מנליה דגזרו על כלים אלו, הא לא נכללו בתוך הגזירה והרי הם באוכלים וכלי קודש שלא גזרו עליהם כלל (וכמו דביאר הר"ן בין כאן בין בהלכות)?
וצ"ל בדעת הרמב"ם דטלטול בכדי היתה גזירה הקודמם לגזירת נחמיה דגזרו כבר על טלטול מוקצה, וגזרו  ג"כ שלא לטלטל כלים בכדי. ובימי נחמיה הוסיפו על הגזירה הקודמם לאסור כלי שמלאכתו להיתר וכלי שמלאכתו לאיסור. ובסוף התירו כלי שמלאכתו להיתר עד שנשאר כמו שהיה מקודם. ולפי מהלך זה אינו מוכרח דתוס' חולק על הרמב"ם.

אמנם עיין בשה"ג (דף מח. בדפי הרי"ף אות א') דמתיר לטלטל כוסות וקערות ומקצוע של דבילה וכיו"ב שלא לצורך כלל. ומקורו צ"ל כמו שבארתי לעיל בבאורי הקודם בדעת התוספות והחדושים המיוחסים לר"ן.
ועיין ברמ"ך שחולק על הרמב"ם וז"ל: " לדבריו אסור להסיר המפה והסכין והקערה מעל השלחן שהרי אינו מסיר כל אותם הדברים לא לצורך גופו ולא לצורך מקומו ולא בשביל עצמו כל כלי. ומנהגינו ליטול לטלטל הסכין והקערות ממקום למקום". אמנם אינו מפורש ברמ"ך אם חולק משום דסובר כרא"ה או משום דסובר דכלים אלו לא נכללו בגזירת נחמיה. 
מיהו המעיין בדבריו נראה דסובר דלא נכללו בתוך גזירת נחמיה וכסברת החדושים המיוחסים לר"ן, משום דהתיר בפרט מפה, סכין וכוס, ולא כתב דכל כלי שמלאכתו להיתר מותר בכדי. ומשמע דסברת השיטה לר"ן, דלפי דבריו מבואר היטב דברי הרמ"ך.

ועיין בר"ן בהלכות (ד"ה ומיהו) דהכריע להלכה כמו שפירש הסוגיא בחדושיו (כוונתו לחדשות) דהתירו רק כלי הקודש ואוכלין, וכן פסק הש"ע. ומדוייק דהכריע הש"ע כדבריו וכרמב"ם ודלא כרמ"ך ודלא כשה"ג. מיהו מצאנו חידוש גדול במ"ב וז"ל: "וה"ה כוסות וקערות וצלוחיות וסכין שע"ג השלחן דתדירין בתשמיש לא חלה עלייהו תורת מוקצה כלל וכאוכלין וכתבי הקודש דמי וע"כ מותרין לטלטלן אפילו שלא לצורך כלל ויש מחמירין אפילו בכלים אלו" שפסק דעיקר הדין הוא כשה"ג והביא דברי הרמב"ם כיש אומרים. וצ"ל דהכריע כן כיון דראה דכן נוהגים. אמנם עיין בבן איש חי (פרשת מקץ שנה שנייה אות א') וז"ל: "כל כלי שמלאכתו להיתר, דהיינו מיוחד לתשמיש המותר בשבת, כגון כוס וקערה וכיוצא בהם, מותר לטלטלו אפילו שלא לצורך גופו או מקומו, אלא לצורך הכלי עצמו, שחושש עליו שלא ישבר ויגנב ומטלטלו להצניעו, אבל שלא לצורך כלל, אסור לטלטל שום כלי, אף על פי שמלאכתו להיתר, ודלא כהרב תוספת שבת, וחסד לאלפים, דכתבו כוסות וקערות וכיוצא מותר לטלטלם אפילו שלא לצורך כלל, דהעיקר להלכה הוא כסברת האוסרים, וכן נראה דעת מרן ז"ל. ולכן אדם היושב על השלחן שעליו קערות וכוסות וסכין ומזלג, אסור לטלטל אחד מכלים אלו מכאן לכאן, אם אין לו צורך בטלטול זה כלל, כי אם רק ידיו עסקניות הם בעסק שלא לצורך, כיון דאין לו הפרש בין אם קערה זו מונחת בצד זה או בצד אחר, אבל אם יש לו צורך בכך, שבזה יהיה סידור השלחן יפה יותר, חשיב זה לצורך. וכן אדם יושב בחדר זה ושלח את המשרת להביא לו כלי מחדר השני, ואחר כך נמלך ורצה שיביאו לו כלי אחר, או כגון שטעה השליח ולא הביא לו אותו הכלי ושלחו עוד הפעם, אסור לטלטל כלי הראשון להחזירו לחדר הראשון, אם אין לו צורך בזה כלל משום שמירת הכלי, דאין לו הפרש בין אם ישאר הכלי מונח כאן היום, בין אם יחזירוהו היום לחדר ראשון, וכן כל כיוצא בזה". חזינן דפסק כרמב"ם וכפשטות דברי הש"ע. 
ולהלכה נראה דכיון דנהגו העולם כשיטת הרמ"ך ושה"ג, וכן מצאנו הרבה ראשונים דמשמע דסוברים כן (כמו תוס' ושיטה לר"ן), כן הוא ההלכה מעיקר הדין. ושלא במקום הפסד וכשלא יבייש מישהו המחמיר כדעת הרמב"ם וש"ע תבוא עליו ברכה.
