בענין טלטול ילד דרך כרמלית על ידי חבירו לחבירו

לכבוד ידידי הרה"ג ר' חיים סילברסטון, אוהב את הבריות ומקרבם לתורה בעיר בלטימור. 

בשאילה האם מותר ללכת בשבת עם אשתו ובנותיו הקטנות שהולכות ברגל למקום שאין עירוב, כשיש לחוש שבאמצע הדרך תסרבנה הבנות מללכת ברגל? ומה לעשות אם מסרבות?
תשובה: בסוגיא דשבת (דף קנג:) חזינן דאסרו חז"ל לטלטל פחות פחות מד' אמות ברה"ר דילמא אתי להעביר ד' אמות. ורש"י (בדף יז:) פירש דהוי מי"ח דבר. ובסוגיא (דף מב.) התירו במקום נזק דרבים לטלטל פחות פחות מד' אמות ברה"ר או לטלטל ד' אמות בכרמלית. ובפרק מי שהחשיך (דף קנג:) התירו לטלטל פחות פחות מד' אמות ברשות הרבים כשאדם בהול על ממונו. וע"ע במשנה עירובין (צה:) ובסוגיא (צז:) וז"ל "הכי קתני... בסכנת ליסטים מוליכן פחות פחות מארבע אמות. רבי שמעון אומר נותנן לחבירו וחבירו לחבירו. במאי קמיפלגי? מר סבר פחות מארבע אמות עדיף, דאי אמרת נותנן לחבירו וחבירו לחבירו אוושא מילתא דשבת. ומר סבר נותנן לחבירו עדיף, דאי אמרת מוליכן פחות מארבע אמות זימנין דלאו אדעתיה ואתי לאתויינהו ארבע אמות ברשות הרבים: וכן בנו: בנו מאי בעי התם? דבי מנשה תנא בשילדתו אמו בשדה, ומאי אפילו הן מאה דאף על גב דקשיא ליה ידא אפילו הכי הא עדיפא". חזינן דבשעת הדחק מותר לטלטל דרך רה"ר על ידי חבירו לחבירו לר"ש או על ידי פחות פחות מד' אמות לת"ק. וע"ש בתוס' (צז: ד"ה רבי שמעון) ובתיו"ט (שם) דמודה הת"ק דאם אין אפשרות לטלטל על ידי חבירו שמותר לטלטל על ידי פחות פחות מד' אמות, רק דנחלקו התנאים מה יותר טוב לעשות. 
ענף ב. האם מותר לטלטל פחות פחות מד' אמות בכרמלית?
ויש להעיר האם מותר לטלטל לכתחילה פחות פחות מד' אמות בכרמלית? ומצאנו שנחלקו הפוסקים בשאלה זו. עיין בית יוסף (סוף סימן שמט) וז"ל: "כתב רבינו ירוחם בחלק ו' מוליכו פחות פחות מארבע אמות שאמרו זכרונם לברכה בכל מקום, צריך לישב בכל פחות מארבע אמות, שאם לא ישב, אף על פי שעמד ולא הלך בכל פחות מארבע אמות חייב, שאף על פי שעומד, הליכה אחת היא. ואפילו בכרמלית או בשדה חייב מלקות מדרבנן. כן כתב מר שר שלום בתשובה עד כאן לשונו [רבינו ירוחם]. וגם בכלבו כתב כן ממאי דגרסינן בפרק כירה עלה מ"ב אמר רבינא הילכך קוץ ברשות הרבים מוליכו פחות פחות מארבע אמות ופירש רש"י מוליכו פחות פחות מארבע אמות עד שיסלקנו לצידי רשות הרבים דאיסור דרבנן הוא. משמע שלא התירו להוליך פחות פחות מארבע אמות לכתחלה" עכ"ל הב"י, וכ"פ בש"ע שם ואסר אפילו בבין השמשות. וכ"פ הבה"ג והגר"א דאסרו פחות פחות מד' אמות בכרמלית. וכן איתא בתשב"ץ (ח"ב סי' רפ"א) כדמביא רע"א שם.

אמנם האבן העוזר (סי' שמט) והעבודת הגרשוני (שו"ת סי' קד) חלקו על הש"ע דלא גזרו כלל פחות פחות מד' אמות בכרמלית דהוי גזירה לגזירה.
מיהו הגר"א (סי' שמט) מחלק בין גזירה, דאין לעשות גזירה לגזירה, ובין שבות, דדבר האסור ברה"ר משום שבות אסור גם בכרמלית. והביא ראיה לדבריו מהא דדף צד: דאסרו להוציא לכרמלית אף בציור של מלאכה שאינה צריכה לגופה אפילו לר"ש אא"כ הוי כבוד הבריות אף דהוי ב' שבותים.
ועיין בט"ז שפסק כהכרעה בין שיטות הנ"ל ומתיר לטלטל פחות פחות מד' אמות בכרמלית בבין השמשות משום דהוי תרתי דרבנן. וז"ל: "והחמירו בזה אפי' בבין השמשות דשאר שבותים שרי כדלעיל מ"מ כאן יעבור בקלות ויוציא חוץ לד' וע"כ החמירו אפי' בכרמלית כי קרוב הוא שיוציא חוץ לד'. ומ"מ נ"ל דבתרתי לטיבותא דהיינו בין השמשות ובכרמלית לא החמירו כ"כ דהוי תרתי דרבנן".
ולא הבנתי ראית הב"י, מנליה דאסרו חז"ל לטלטל פחות פחות מד' אמות בכרמלית? וז"ל הכלבו שמביא הב"י (סימן לא ד"ה זה כתב): "בכרמלית פטור שאין איסורו אלא מדבריהם לפי שהוא דומה לרשות הרבים לפיכך אם לא היה צריך לגוף ההוצאה בכרמלית מותר, כגון להעביר קוץ כדי שלא יזיקו בו רבים מותר, ואפילו העבירו כמה אמות וכן כל כיוצא בזה" ולא חזינן מדבריו דאסר טלטול פחות פחות מד' אמות בכרמלית. אחר כך מצאתי בבית מאיר (סי' שמט) שהב"י הוציא כל הדברים מעצמו ואין מקור לדבריו בראשונים.

אמנם הפמ"ג (מ"ז שמט) ביאר דראית הב"י הוא מלשון ר' ירוחם "שאם לא ישב אף על פי שעמד ולא הלך, בכל פחות מארבע אמות חייב, שאף על פי שעומד הליכה אחת היא ואפילו בכרמלית או בשדה חייב מלקות מדרבנן" דכוונתו דאפילו בכרלמית אם לא ישב לפני סוף כל ד' אינו נחשב פחות פחות מד' אמות וחייב מלקות מדרבנן.
ונראה דיש להביא סמך לפסק הש"ע מהא דהתירו להסיר קוץ בכרמלית. דאם כדברי האבן העוזר דמותר להעביר פחות פחות מד' אמות בכרמלית, מדוע ביטלו איסור דרבנן לצורך הוצאת הקוץ, הא מותר לכתחילה להסירו פחות פחות מד' אמות? ומשמע דאסור לכתחילה להעביר פחות פחות מד' אמות בכרמלית וכדעת הש"ע? ויש לדחות.

והגר"א (שם) הביא ראיה לדברי הש"ע מסוגיא דעירובין, דבבנו בשדה התיר ר"ש להכניסו רק מחבירו לחבירו ולא על ידי פחות פחות מד' אמות. והוכיח הגר"א דשדה הוי כרמלית, ואפילו הכי לא התיר ר"ש לטלטל פחות פחות מד' אמות, ואפילו לצורך, היכא דאפשר על ידי חבירו לחבירו.
ויש לדחות הוכחת הגר"א דהסוגיא מיירי בכרמלית, דהא אפילו נוקים שמצאו הבן בשדה, מי יימר דכל הדרך הוי דווקא בכרמלית? ואולי התירו רק באופן שמותר ברה"ר, והוא על ידי חבירו לחבירו או על ידי פחות פחות מד' אמות.

ויש להעיר על דברי הגר"א, דהא הסוגיא דעירובין מביא ב' ציורים (מי שמוצא תפילין ברה"ר, ומבי שנולד בנו בשדה) שבהם נחלקו ת"ק ור"ש אם עדיף להביאם באדם אחד על ידי פחות פחות מד' אמות או על ידי טלטול מחבירו לחבירו. ובתפילין מיירי שמצאם ברה"ר כמפורש ברמב"ם (פי"ט הכ"ג), מיהו בהוצאת בנו, לדעת הגר"א מיירי כשנמצא בכרמלית, דאין איסורו אלא מדרבנן. ומחדש הת"ק דאפילו דרך כרמלית, פחות פחות  מד' אמות עדיף מחבירו לחבירו. ויש להעיר, דחבירו לחבירו מותרת לכתחילה אפילו שלא בשעת הדחק לדעת הרמב"ם, טוש"ע וכמו שאביא לקמן. וקשה, מדוע גזרו משום דאוושא מלתא?
ועיין ברע"א דהביא ראיה לאבן העוזר מדברי רש"י בשבת (קכז. ד"ה ועימר) דפינה רבי שדה, שהוא כרמלית, פחות פחות מד' אמות, ודוחק לומר דלא היה אפשר על ידי חבירו לחבירו כל אחד פחות מד' אמות כשיבואו התלמידים. וצ"ל דמותר לטלטל בכרמלית פחות פחות מד' אמות אפילו היכא דאפשר על ידי חבירו לחבירו. מיהו אין להוכיח אלא דמותר לצורך מצווה. ומחלקינן בין כרמלית ובין ברה"ר, דבכרמלית מותר בפחות פחות מד' אמות לצורך מצווה אפילו כשיכול לעשות באופן אחר, משא"כ ברה"ר דהיכא דאפשר באופן אחר כגון מחבירו לחבירו אסור להעביר פחות פחות מד' אמות אפילו לצורך מצווה. וצ"ל בדעת רע"א דהיה פשוט לא דלא יתיר האבן העוזר ועבודת הגרשוני כי אם לצורך מצווה.
ויש להקשות על הגר"א דהא חזינן מרש"י דמותר לטלטל פחות פחות מד' אמות בכרמלית לצורך מצווה אפילו באופן שהיה יכול להפנותו על ידי חבירו לחבירו, ולדעת הגר"א לר"ש אין להעביר דרך כרמלית אפילו לדבר מצווה (כגון הבאת התינוק מהשדה) על ידי פחות פחות מד' אמות היכא דאפשר על ידי חבירו לחבירו? וצ"ל דרבי סובר כת"ק דפחות פחות מד' אמות עדיף מחבירו לחבירו. אי נמי רצה שיתחילו ללמוד מיד ולכן פנה השדה לפני שבאו. 

ומצאתי בבית מאיר (סי' שמט) שהביא ראיה לדברי האבן העוזר מהא דרמב"ם פוסק (פי"ט הכ"ד) במי שמצא תפילין בשבת וז"ל: "היה מתיירא להחשיך עליהן מפני הליסטים, נוטל את כולן כאחת ומוליכן פחות פחות מארבע אמות או נותנן לחבירו בתוך ארבע אמות וחבירו לחבירו עד שמגיע לחצר החיצונה" עכ"ל, ובמוליכן פחות פחות מד' אמות לכ"ע אסור מדרבנן, האיך הרמב"ם כללו בחדא מחתא עם נותן לחבירו וחבירו לחבירו דמפורש בדבריו (פי"ב הי"ז, אביאם לקמן) דמותר לכתחילה אפילו שלא בשעת הדחק. ואיך הביאם הרמב"ם ביחד כאילו הם שווים, כיון דפחות פחות אסור מדינא אפילו בכרמלית וחבירו לחבירו מותר אפילו ברשות הרבים?
ובאמת קושית הבית מאיר על הרמב"ם עצומה, אמנם לא ראיתי איך דברי האבן העוזר מתרצים את דברי הרמב"ם, דהא אפילו הכי חבירו לחבירו יותר קל מפחות פחות מד' אמות.

ומצאתי בתהלה לדוד (סי' רסו סק"ו) דמתרץ את הקושיא, דבתפילין איכא ג"כ טלטול מוקצה, ולכן יש צד להתיר פחות פחות מד' אמות יותר שרק אחד דוחה איסור מוקצה משום כבוד התפילין. משא"כ בחבירו לחבירו כל אחד צריך לדחות איסור מוקצה דידיה, דהא כמטלטל התפילין שלא לצורך מקומם אלא לצורך הכלי. וכל זה רק אם נפרש שתפילין הוי כלים שמלאכתם לאיסור כדעת הט"ז ומג"א בסי' שח ס"ד. אמנם לדעת הרמ"א (שם) דתפילין הוו כלים דמלאכתם להיתר ומותר לטלטלם אפילו מחמה לצל, אין כאן דחיית איסור.
שוב חשבתי דאפילו הכי יש לנו צד, דאף כלי שמלאכתו להיתר פסק הש"ע כראשונים דאסור לטלטלם שלא לצורך כלל. ואפילו כשמטלטלם, מותר דווקא היכא דיש צורך בכלי. משא"כ כאן דאין צורך בכלי.ובאמת אפילו במלאכתו להיתר אית ביה משום טלטול מוקצה וכדאיתא בסוגיא דף קכג:- קכד., ומהא דבראשונה גזרו אפילו בכלי שמלאכתו להיתר ורק אח"כ חזרו והתירו, ואולי אינו כדאי להקל שהרבה יטלטלם ויתיר מוקצה בכה"ג.
אמנם תירוץ התהלה לדוד אינו מדוייק בסוגית הגמרא דאיתא שם דאין לטלטל פחות פחות מד' אמות משום אוושא מילתא, ולדעת התהלה לדוד הו"ל לפרש משום דכולם יטלטלו מוקצה.
וצ"ל לפי התהלה לדוד בדעת הרמב"ם דאף דחז"ל גזרו שלא לטלטל פחות פחות מד' אמות, היינו דווקא שלא לצורך מצווה. אמנם לצורך מצווה לא גזרו כלל. ולכן אין לחלק בין חבירו לחבירו ובין פחות פחות מד' אמות, אלא לגבי איזה טלטול יותר טוב.

למסקנה אין לנו ראיה מוכרחת אם מותר לטלטל פחות פחות מד' אמות בכרמלית שלא לצורך מצווה. מיהו לצורך מצווה מותר. ולכן צריכים לבאר איך לעשות ההנחה?

ענף ג'. איך לעשות ההנחה?
ע' רבינו ירוחם (הובא דבריו בבית יוסף סי' רסו ובסוף סימן שמט ובט"ז רסו סק"ד) וז"ל: "כתב רבינו ירוחם בחלק ו' מוליכו פחות פחות מארבע אמות שאמרו זכרונם לברכה בכל מקום צריך לישב בכל פחות מארבע אמות, שאם לא ישב, אף על פי שעמד ולא הלך בכל פחות מארבע אמות, חייב, שאף על פי שעומד, הליכה אחת היא, ואפילו בכרמלית או בשדה חייב מלקות מדרבנן" עכ"ל. וסובר שהנחה של פחות פחות מד' אמות צריך דווקא על ידי ישיבה ממש, ולא מספיק שיפסיק. ונראה דכיון שאינו עומד לפוש, אינו נחשב הנחה, ודוקא אם יושב ממש הוי הנחה. וכעין זה ביאר המגן אברהם (סימן רסו ס"ק ט) וז"ל: "אלא שס"ל דבכאן כיון שאינו עומד אלא משום שלא יבא לידי איסור לא ה"ל כעומד לפוש לכן צריך לישב." 
אמנם העיר שם המג"א דמפורש ברש"י (ע"ז דף ע. ד"ה פחות) דלא כרבינו ירוחם דהמוצא כיס בשבת מוליכו פחות פחות מד' אמות ומספיק בעומד לפוש.וכן הכריע הד"מ שם (רסו סק"א).
ולכן אם אשתו נדה ואין לתת את הילדה על ידי חבירו לחבירו, יכול להעביר הבת הביתה על ידי פחות פחות מד' אמות, ובכרמלית בוודאי שיכול לסמוך על רש"י והד"מ דאין צריך לשבת בתוך כל ד', ומספיק לעמוד כדי לפוש בסוף כל ד'.
ענף ד'. טלטול על ידי חבירו לחבירו שלא לצורך מצווה:
ועיין ברמב"ם (פי"ב הי"ז) דפסק דמותר לכתחילה להעביר על ידי חבירו לחבירו כל אחד פחות מד' אמות אפילו שלא לצורך כלל כיון דכל אחד לא טלטל אלא בתוך ד' אמות שלו. והראב"ד שם מתיר רק במקום הדחק וכן הביא הב"י סי' שמט בשם הרמב"ן, ובעירובין צז: משמע דמותר רק בשיירא ושאר שעת הדחק וכדעת הראב"ד. וע"כ דהרמב"ם סובר דשיירא נקט שם משום תחומים, אמנם פחות מד' אמות על ידי חבירו לחבירו מותר לר' יהודה אפילו שלא בשעת הדחק.

ובטור וש"ע (סי' שמט ס"ג) סתמו להתיר אפילו שלא בשעת הדחק. והעה"ש סובר שהרמב"ם מודה שמותר רק בשעת הדחק וכמשמעות הגמרא. אמנם התיו"ט (שם בעירובין י:ב) פירש דלר' יהודה מותר אפילו לדבר רשות וכפשטות לשון הרמב"ם, טוש"ע. ובשאר אחרונים לא פירשו אם מותר רק בשעת הדחק או אפילו שלא בשעת הדחק.
וע' בט"ז (סי' רסו סק"ד) דאף דפסק כר' ירוחם דפחות פחות מד' אמות הוי דווקא כשיושב בסוף כל פחות מד', הוסיף וז"ל: "ונראה דזהו אם אחד נושא לבד אז צריך לישב אבל אם א' נותן לחבירו בפחות מד"א א"צ לישב שום א' דבכל אחד הוי מעשה חדש". ולכן אין חיוב לכ"ע לשבת בסוף כל ד'.
ויש להעיר עוד -- ע' פמ"ג (במ"ז רסו סק"ד) דבשני בני אדם, כל אחד לחבירו, נחשב חבירו לחבירו. ואף דהבה"ל (סי' שמט ס"ג ד"ה וליתנו) פקפק על דבריו, יש לסמוך על הפמ"ג כיון דאיסורו דרבנן והבה"ל לא הביא ראיה לדבריו. ולכן לטלטל ילדה על ידי הוא לאשתו פחות פחות מד' אמות מותר אפילו שלא בשעת הדחק לדעת התיו"ט ופשטות הרמב"ם וש"ע, ולעה"ש מותר רק בשעת הדחק. ולכן מותר להביא את הילדה הביתה על ידי מסירה ממנו לאשתו פחות מד' ואין צורך שום ישיבה באמצע לכ"ע.
ענף ה'. הכרעת הרמב"ם בסוגיא דעירובין:
הדרן להכרעת הרמב"ם בפסק הסוגיא שם בעירובין.

ברמב"ם (פי"ט הכ"ד) ובש"ע (סי' ש"א סמ"ב) מתירים להכניס התפילין על ידי פחות פחות מד' אמות או על ידי שנותנם לחבירו וחבירו לחבירו, ולא כתבו איזה יותר טוב. וקשה עליהם ב' קושיות עצומות:
א. האיך פסקו דחבירו לחבירו מותר לכתחילה, הא הת"ק בסוגיא דעירובין סובר דעדיף פחות פחות מד' אמות מחבירו לחבירו, והא חבירו לחבירו מותר לכתחילה, ופחות פחות מד' בוודאי אסור?
ב. האיך מזכי שטרא לבי תרי והביאו לכתחילה לטלטל על ידי פחות פחות מד' אמות או על ידי חבירו לחבירו, כשהתנאים חולקים איזה עדיף. היה לו להכריע המח' ולפסוק איזה יותר טוב?

ומצאתי ב' תרוצים דחוקים באחרונים לתרץ את דברי הרמב"ם:

א. תרוץ התיו"ט: דהא דמתיר "פחות פחות מד'" מיירי דליכא אחר עמו, הא כשיש עמו אחר אסור, דעדיף על ידי חבירו לחבירו.
ב. תרוץ המרכבת המשנה: דיש לחלק בין "וחבירו לחבירו" ובין "וכן מחבירו לחבירו"- ד"וחבירו לחבירו" מותר דווקא כשלא מסר לשני בדעת שיתן לשלישי, "וכן מחבירו לחבירו" משמע דבכוונה מוסר לשני על דעת לתת לשלישי. מיהו קשה לפרש דכל זה נכנס בדקדוק הלשון. ועוד דלדבריו, דברי הש"ע (סי' שמט ס"ג) אינם נכונים, דהוא פסק דחבירו לחבירו מותר.
ענף ו'. הכנסה לרה"י:

ואם הילדה תסרב להכנס בעצמה לבית, יש לעיין איך להכניסה הביתה. דהכנסה מכרמלית לרה"י יותר חמור מהעברת ד' אמות בכרמלית לדעת הט"ז (רסו סק"ד וסי' שמט סק"א) וז"ל (בסי' שמט): "וע"כ קראתי תגר על מה שראיתי באיזה קהילות בשבת שנותנין ס"ת לבהכ"נ והולכין דרך הרחוב שהיא עכ"פ כרמלית נושאין אותו ע"י הושטה מאחד לחבירו בפחות מד"א ועושין איסור במה שמוציאין אותה מן הבית לרחוב דלזה לא מהני הושטה. וע"י עכו"ם ודאי אסור להוציאה מן הבית וה"ל מצוה הבאה בעבירה לפי דעתי. וכשנושאין בשבת תינוק למול יש להתיר שיוציא עכו"ם התינוק מן הבית דלא להוציא מרה"י לכרמלית ואחר כך יטלטלוהו ישראל בפחות פחות מד"א. וכן כשיכניסוהו לביהכ"נ צריך שיכניסו עכו"ם דהוה מכניס מכרמלית לרשות היחיד". 
ומוכח מהט"ז דאוסר עקירה מכרמלית על ידי אחד והנחה ברה"י על ידי חבירו, או עקירה מרה"י על ידי אחד והנחה בכרמלית על ידי אחד ואפילו לצורך מצות מילה וכ"ש לצורך קריאת התורה. ואף דמקיל בתרי דרבנן בכרמלית בין השמשות, החמיר כאן אף דהוי תרי דרבנן (חדא, דהוי חצי מעשה מלאכה, ותרי דהוי כרמלית). ובתחילה סברתי לבאר את שיטתו דכמו דהוכיחו תוספות (עירובין לד.ד"ה ואמאי) והמרדכי (סי' תפז) דאסור לטלטל פחות פחות מד' אמות בין השמשות ואפילו לצורך מצווה אפילו לרבי משום דבקל יעבור על ספק איסור תורה שיטלטל ד' אמות, ולכן לא הקילו שבות בין השמשות אלא באופן שלא יבוא בקלות לידי ספק איסור תורה. וה"ה דלא התירו תרי דרבנן לצורך מצווה אלא באופן שבכל איסור לא יבוא בקלות לידי איסור תורה או ספק איסור תורה. ולכן התירו טלטול על ידי נכרי וגם התירו כרמלית כיון דשניהם לא יכולים לעבור על איסור תורה בקלות. מיהו אסרו עקירה בלא הנחה כיון דבקלות יכול להניח ולעבור, אף דבכרמלית אינו בקל לעבור. ואמנם ז"א דא"כ מדוע התירו פחות פחות מד' אמות בכרמלית כיון דברה"ר אסור פחות פחות מד' אמות אפילו בבין השמשות כיון דבקלות יכול לעבור על  איסור תורה? חזינן דהתירו לעשות תרי דרבנן לצורך מצווה כשרק אחד מהם יכול לעבור בקלות ואסרו רק בציור שבאמת יכול לעבור על איסור תורה או ספק איסור תורה בקלות. אמנם בכרמלית לא גזרו על פחות פחות מד' אמות כיון דלא אתי לידי איסור תורה. וא"כ מדוע החמיר הט"ז שעקירה על ידי אחד והנחה על ידי שני מרה"י לכרמלית ומכרמלית לרה"י כיון דלא אתי לידי איסור תורה מדוע החמירו יותר מפחות פחות ד' אמות?

ואחר כך מצאתי באבן העוזר שחולק על הט"ז ומתיר להביא תינוק לבית הכנסת על ידי זה עוקר וזה מניח. והוכיח דבריו דאם פחות פחות מד' אמות שאסור בין השמשות, ומותר כאן, זה עוקר וזה מניח דמותר בין השמשות לצורך מצווה לרבי, בוודאי מותר לצורך מצווה מכרמלית לרה"י. מיהו בתוספות עירובין (לג. ד"ה והא) מפורש דלא התיר רבי זה עוקר וזה מניח בבין השמשות כיון דבקל יכול לעבור איסור של תורה, וכן הקשה עליו בבית מאיר.
ואולי דעת הט"ז להחמיר כיון דזה עוקר וזה מניח מותר רק כשהעוקר אינו מניח לתוך ידי האחר, אלא השני צריך לקחת את התינוק מיד העוקר באופן שאינו עוקר בעצמו, ולאו כולי עלמא דינא גמירי, ולכן אין להקל ולהתיר כיון דבקלות יבואו לידי הוצאה או הכנסה על ידי אחד בכרמלית ולכן אין להקל. והאבן העוזר לא חשש לזה כיון דיבואו רק לידי איסור דרבנן. 

ועיין במחצית השקל (בסי' רסו) ובמ"ב (שם סקי"ז) דמשמע דפסקו כט"ז, ולא העיר מהנ"ל וצ"ע. (ולגבי עצם דין אם כדאי להביא את התינוק לבית הכנסת למולו בשבת במקום שאין ערוב, עיין מג"א [סי' שלא סק"ה] וז"ל: "פשוט דאסור להביא התינוק לבהכ"נ דרך חצר שאינו מעורבת אפי' ע"י עכו"ם דהא יכולין למולו בביתו" עכ"ל.)
אמנם באמת דעת הט"ז דכרמלית אינו דומה לשאר איסורי דרבנן דיש לו דמיון לרה"ר, כדאיתא בדבריו בסי' שז סק"ד. וכ"א בפמ"ג (מ"ז שמט) דפירש הט"ז דכרמלית הוי שבות קרובה, זאת אומרת, כמו שגזרו בפחות פחות מד' אמות אפילו בין השמשות משום דבקל יכול לעבור על איסור תורה, ה"ה כרמלית הוי שבות קרובה שבקל יכול לעבור על איסור תורה ולכן גזרו אפילו בתרי דרבנן.

ויש להעיר, דהסוגיא במי שהחשיך האריך איך לעשות ההנחה, ומפורש שם שיניח כלאחר יד, אמנם בסוגיא דהמוצא תפלין לגבי תינוק ובנו לא מפרש הסוגיא ולא הפוסקים מאומה על ההנחה. ונראה דכיון דבתפילין יהיה בזיון להניח כלאחר יד, ובבנו אי אפשר, הניחו כולם דכיון דאי אפשר בענין אחר יעשה ההנחה באופן דרבנן דיכול אף דהוא באופן שאסור במקום אחר- ולכן נראה דאף לדעת הט"ז מותר לעשות ההנחה על ידי אחד עוקר והשני מניח היכא דאי אפשר בענין אחר.
ומצאתי בגר"ז סימן שא סעיף נב וז"ל: "ואם מתיירא לישב כאן עד שתחשך מפני ליסטים שודדי לילה יטול כולן בידיו מיד, ויוליכן פחות פחות מד' אמות כדרך שנתבאר בסי' רס"ו עד שמגיע לחצר החיצונה, או נותן כולן לחבירו שאצלו בתוך ד' אמות וחבירו לחבירו שאצלו עד שיגיעו לחצר החיצונה של עיר שהוא מקום המשתמר הראשון. וכשיגיע לפני החצר ההוא, יושיט אותן לחבירו העומד בחצר וחבירו יטלן מידו בשעה שהוא הולך, שנמצא הוא עושה עקירה מרשות הרבים, וחבירו עושה הנחה ברשות היחיד". וקצת הפריז על המדה דמחייב שיהא בשעה שהוא הולך. וע' בתהלה לדוד (סק"מ) דפירש דהוי רק לרווחא דמילתא.
שוב עיינתי בשו"ת מהרש"ל (סי' נא) דהביא הט"ז ושם אסר להכניס הביתה משום איסור ערובין ולכן צריך נכרי דווקא, משום דעקירה על ידי אחד והנחה על ידי שני לא יתיר איסור עירוב שיעבור השני. ולכן נראה דלהביא הילדה לתוך הבית צריכים דווקא על ידי נכרי ולא חבירו לחבירו. אמנם עדיין נראה דבשעת הדחק שאי אפשר באופן אחר יכול לסמוך להקל וכמו שכתב הגר"ז.
ענף ז'. המסקנה להלכה:
אם התינוקות מסרבות מללכת, עדיף להעבירן ברה"ר על ידי חבירו לחבירו מלהעבירן פחות פחות מד' אמות. ונוכל לסמוך על הפמ"ג דלחליף בינו ובין אשתו נחשב מחבירו לחבירו. וכאן יש לצרף עוד שני היתרים, אחד דחי נושא את עצמו, ועיין בחד' רמב"ן (שבת צד:) דמביא בשם ר"י בר אבא מרי (דהיה פוסק גדול בימיו) דמותר לכתחילה להוציא תינוק לכרמלית, ואף דהרמב"ן חולק על זה, וע' שו"ת בנין ציון סי' כ' דדן בזה. ועוד יש לצרף מה דנוהגים העולם כדברי הבית אפרים וחז"א וש"א דאפילו בעיר שיש בה ששים רבוא אין לנו רה"ר בזמננו (ודלא כמשכנות יעקב ודעימיה) ולכן בונים עירובים כמעט בכל מקום. ולכן בוודאי שמותר להם להתארח באיזה מקום ואינם צריכים לחוש דאולי הבנות תסרבו באמצע דרך מלחזור.

ובציור שאין אפשרות להביאם הביתה על ידי חבירו לחבירו, מותר להביאם הביתה על ידי פחות פחות מד' אמות כיון דאין אפשרות אחרת. ומותר לסמוך על זה אפילו ברה"ר במקום הדחק, ויש לסמוך על דברי הד"מ ורש"י דאינו חייב לשבת לפני כל ד' וד'. 

ולכן יש להקל ואין עליו חיוב שלא ללכת מחשש דאולי יצטרכו בחזרה להעביר הילדים באחד מאופנים אלו משום דגם זה נכלל בצריך.
החותם בברכת כל טוב, לוי ירמיהו הכהן כהנוב.
