הערה על ספרי נמלא טל ח"ג בענין עשיית אוהל בשינוי שלא במקום צער

קבלתי מכתב מהרב הגאון הרב דניאל טרוויס, ראש כולל "תורת חיים" כאן בירושלים:

שלום וברכה: בספרך (הוא בח"ג מלאכת בונה אות מג) הבאת שיש מח' הפוסקים אם מותר לבנות אוהל עראי בשינוי של מלמעלה למטה אם אינו מקום צער, ושרש"י, תוספות, וט"ז מקילים בדבר. אמנם אני נוטה שכל הפוסקים אינם מקילים להתיר שלא במקום צער, רק דמפרשים מדוע צריך להביא את המטה ראשון ואז המחצלת, אמנם הכל מודים דאסור לבנות האהל אפילו מלמעלה למטה אלא אם כן הוי מקום צער כדמשמע בגמרא.
תשובה: עיינתי במה שכתבתי ובאמת לא בארתי את הענין כל הצורך. ואתכם הסליחה.
מהסוגיא עצמה מדוייקת דמותר לבנות אוהל עראי על ידי שינוי אפילו שלא במקום צער וכמו שאפרש. ומה שתליתי שם דברי ברש"י ותוספות וט"ז הוא משום דמדבריהם חזינן דלא דחו פשטות הוכחת הסוגיא, משא"כ הכ"מ דחה את פשטות זאת כדי לתרץ את דברי הרמב"ם. ובאמת דברי כמעט מפורשים בדברי רש"י, ואבאר משנתי.
איתא במכילתין (דף מג .) דרבי יצחק סובר דאין כלי ניטל אלא לצורך דבר הניטל בשבת. ואז (דף מג:) מביא הגמרא ראיה לר' יצחק מר' הונא הסובר דעושין מחיצה למת בשביל חי, ואין עושין מחיצה למת בשביל מת. מאי היא? דאמר רבי שמואל בר יהודה וכן תנא שילא מרי מת המוטל בחמה באים שני בני אדם ויושבים בצדו. חם להם מלמטה, זה מביא מטה ויושב עליה וזה מביא מטה ויושב עליה. חם להם מלמעלה מביאים מחצלת ופורסין עליהן. זה זוקף מטתו ונשמט והולך לו וזה זוקף מטתו ונשמט והולך לו, ונמצאת מחיצה עשויה מאליה עכ"ל הסוגיא. חזינן מהסוגיא דהתירו לבנות האוהל רק בג' שלבים, א'. להביא את המטה לשבת עליו. ב. לפרוס את המחצלת על עצמם. ג. לזקוף את המטה. והגמרא מביאה ראיה דכל זה מותר רק משום דעושים האוהל לצורך חי שהם בני האדם שהם נהנים מהצל, ואסור להביא המחצלות והמטות לצורך המת, דאף דאין איסור אוהל בדבר, אסור משום איסור מוקצה, דאין להביא המחצלת או המטה לצורך המת כי אם לצורך החי. 

אמנם קשה מנליה לגמרא להביא ראיה לר' יצחק מהא דר' הונא, דילמא הא דהתירו משום החי ולא משום המת היינו משום דהתירו עשיית אוהל משום צער ולא לצורך מת, ומנליה לגמרא להביא ראיה לר' יצחק דאין מטלטלים מוקצה שלא לצורך דבר שאינו ניטל. וע"כ דמשום עשיית אוהל אין איסור כלל כל זמן שעושה את האוהל בשינוי. ועכשיו הראיה מוכרחת. ובאמת עיין בכ"מ דמוכח מיניה דגם הוא פירש את הסוגיא באופן זה, רק דבא לפרש איך הביא הרמב"ם את דברי רב הונא להלכה כיון דלא פסק כר' יצחק. ולכן פירש דיכולים לפרש דברי ר' הונא באופן אחר ושכן פירש הרמב"ם את דבריו. אמנם מתוך הסוגיא מוכרחת כמו שהבאתי.
ועוד עיין בסוגיא דעירובין (והוא ג"כ בביצה) דמותר לעשות אוהל עראי בשינוי שלמעלה למטה, ושם אינו צורך צער. חזינן דמותר. וע' ברש"י כאן בשבת דמדמה את הסוגיא דעירובין לסוגיא דידן ומפרש דמותר משום דהוא בשינוי ולא הביא דהוא משום דיש צער, ושם אין צער. ולכן העיקר כמו דכתבתי בספר.
החותם בברכה שיצליח מאד בהרבצת תורה בכולל ויפוצו מעיינותיך חוצה.

ידידך לוי ירמיהו הכהן 
