האם מותר לחמם אוכלים יבשים בשבת על ידי שימתם על סיר ריק שעל האש, או על הבלעך עצמו?
לידידי הרה"ג הרב דוד הרסקוויץ, שליט"א

תשובה: במה ששאלתם אם מותר לחמם בשבת אוכל יבש שנגמר כל בישולו על סיר ריק, וגם אם מחוייב לחוש שהחלה שמשים על גבי סיר יפול ויחמם ממש על הבלעך, עיין בב"י סי' רנג שהביא הגהות מרדכי פרק כירה דמי שמעיר בבוקר בשבת ומצא שתבשילו שבקדירה על גבי אש נשרפת, וירא שישרוף לגמרי, מותר לעשות בלעך בשבת על ידי שימת קדירה ריקנית בין האש והקדירה ובלבד שיקפיד בתנאי חזרה. ובב"י שם הביא גם מש"כ הר"ן פרק כירה בשם הרשב"א דמותר לשים אוכל יבש צונן על גבי קדירה מליאה חמים של שבת אפילו בלי תנאי חזרה כיון דאין דרך בישול בכך. ובב"י וש"ע הביא ב' הפסקים. ויש להעיר דלכאורה חולק המרדכי על הרשב"א, דהמרדכי סובר דמותר רק בתנאי חזרה, אלמא שימת מאכלים על גבי קדירה אסור משום שהייה בתחילה בשבת ונכלל באיסור של "על גבי כירה", והרשב"א שהתיר לשים על גבי הקדירה סובר דלא נכלל בגזירת חז"ל. אמנם הב"י הביא ב' הפסקים זה מיד אחר זה בלי שום רמז שב' הפסקים חולקים, ומשמע דסובר דאינם חולקים. וכן מוכח יותר בש"ע דהביא דברי הגהות מרדכי בס"ג ודברי הרשב"א בס"ה. וע"ע בש"ע סי' שיח ס"ז ובס"ח שהביא הש"ע מח' בדברי הר"ן והכריע לקולא כר"ן. אמנם בס"ז השאיר השאילה בספק, אמנם לא העיר דבסי' רנג הביא המרדכי דחולק על הרשב"א.
וע' באחרונים שביארו דס"ל לש"ע דאין כאן מח', וביארו החילוק בין הציורים בא' מב' אופנים:
א. עיין מג"א (סי' שי"ח סקכ"ו) דמחלק בין צלי, דמותר ליתנו לכתחילה על גבי קדירה, ובין בישול, דאסור, דגזרינן שמא יתן על הקדירה כשהוא קר ואין מותר אלא חזרה. ונראה לפרש ד"מבושל" כוונתו דהוי דבר לח ויש לחוש דאם יחזירנו עובר משום בישול דאורייתא וגזירה מסתברא היא. אמנם אם הוא יבש ואין מקום שיבוא לידי בישול לא גזרו חזרה בנידון זה, כיון דאין דרך בישול בכך. וע"ע במחצית השקל (רנג:לד). ולפי מהלך זה אין מקום לחלק בין שימת אוכל על גבי קדירה מליאה אוכל ובין על גבי קדירה ריקנית דבשניהם אסור להחזיר אוכל לח ואפילו חם (בלי תנאי חזרה) ומותר להחזיר אוכל יבש אפילו בלי תנאי חזרה. 
ב. דעת הפרמ"ג (סי' רנ"ג א"א לג) ובה"ל (רנ"ג ס"ה) דיש לחלק בין קדירה מלאה תבשיל ובין קדירה ריקנית, דבקדירה מליאה אוכל מותר להחזיר את האוכל דאין דרך בישול בכך. משא"כ בקדירה ריקנית נחשב דרך בישול.

וקשה הא אין הדרך לבשל על גבי כלי ריקנית? וע' חז"א (לז:ט ד"ה הקשה) דביאר, דעל גבי כלי ריקם מחממים בחום של האש עצמה. אמנם בכלי מליאה אוכל, מחממים האוכל באדים העולים מעל הקדירה החמה, אמנם לא ישיר מהאש עצמה. משא"כ בקדירה ריקה, החימום הוי מהאש ולכן אף דאין דרך בישול בכך, אין להקל לחמם על ידי האש. ובבה"ל (סי' רנג ד"ה ויזהר) ביאר את הטעם וז"ל: "אח"כ מצאתי בפמ"ג שיישב זו הקושיא בטוב טעם והוא דבסעיף ה' שאיירי בעומדת ע"ג קדרת חמין או תבשיל לא נחשב כלל כעומד ע"ג כירה ולהכי מותר אף ליתן לכתחלה בשבת משא"כ בעניננו שהקדרה ריקנית ועומדת רק לסתום את חום הכירה שלא יהיה כ"כ חום נעשית הכירה עי"ז רק כשאר כירה גרופה וקטומה דאסור ליתן עליה בשבת תבשיל לכתחלה ובאמת אם היה עומד שם מבעוד יום קדרה שיש בה תבשיל היה מותר ליתן עליה לכו"ע קדרה זו אף בשבת לכתחלה".
ובאמת חילוקו של הפמ"ג ובה"ל דחוק וכן פירושו של חז"א לחדש מעצמינו גזירה כזו הוי חידוש גדול שאין לו מקור. ולכן יותר נראה פירושו של מג"א ומותר לחמם על ידי שימת האוכלין על גבי קדירה ריקנית שעל גבי אש ואפילו בלי בלעך.
ושמעתי שיש מקילים להחזיר את האוכל ישיר על הבלעך בטוענם דהוי כקדירה ריקנית. אמנם אינו נראה לי להקל כ"כ והראיה דהגהות מרדכי לא התיר אלא בשימת קדירה ולא בבלעך. ואף דיש לדחות דמיירי במה דשכיח, יותר מסתברא דבלעך אינו קדירה, אלא הוי דרך בישול. אמנם אין למחות ביד המקילים להחזיר ישיר על הבלעך או על הפלטא כיון דסוברים דאין דרך לבשל על בלעך או פלטא ולכן המתארח אצל מי שמחמם באופן זה מותר לאכול כיון דיש להם על מה לסמוך.

ולגבי שאלת כבודו אם מותר לשים חלות על סיר שעל הבלעך כשיודע שלפעמים נופל מעל הסיר לבלעך-- איני רואה בזה מקום לחוש דאפילו נניח דאסור לחמם על הבלעך ממש אינו מכוין לחמם ואינו פסיק רישיה שיפול –  ואף אם יקרה מותר להנות.
אחרי כותבי כל הנ"ל, מצאתי בחידושי הרשב"א למסכת שבת (דף מ:) מפורש שביאר שיטתו וז"ל: "אבל צונן שנתבשל אפילו בכלי ראשון או כנגד המדורה ואפילו במקום שהיד סולדת בו מותר, והוא שלא יתן על גבי האש או על גבי כירה ממש, ותדע לך דהא תנינן כל שבא בחמין מלפני השבת שורין אותו בחמין בשבת, כלומר אפילו בכלי ראשון ואע"ג דתולדת האור כאור והמבשל בה חייב חטאת כמבשל על האש ממש, ואע"פ שאסרו להחזיר על גבי כירה שאינה גרופה וליתן לכתחלה אפילו בגרופה וקטומה ואפילו דבר חם ומבושל לגמרי, התם היינו טעמא משום דמיחזי כמבשל לפי שדרך בישול בכך אבל כנגד המדורה או בכלי ראשון שאין דרכם של בני אדם לבשל כן רוב הפעמים אינו נראה כמבשל אלא כמפיג צנה, והלכך כל היכא דאיכא למגזר באותו דבר ממש משום בישול כמים או שמן שלא נתבשלו וכיוצא בהן אסור גזירה שמא ישהה ויבא לידי בישול, אבל מה שנתבשל לא גזרינן שמא יבא לבשל בעלמא, ופינה ממיחם למיחם דסלקא לן בתיקו לעיל (ל"ח ב'), ההיא במחזיר מיחם שני על גבי כירה היא ובמקום שהיה מיחם ראשון נתון, ולא עוד אלא אפילו תבשיל שלא נתבשל כלל אם הוא דבר קשה להתבשל כגון בשר וכיוצא בו שאינו מתבשל בכלי ראשון ולא כנגד המדורה, אפילו במקום שהיד סולדת בו מותר.

וכללא דמילתא כל מקום שאינו בא שם לידי בישול וכל דבר שאין בו משום בישול בין בכלי ראשון בין כנגד המדורה מותר, ולא אמרו יד סולדת אסור אלא במים ויין ושמן שהם קלים להתבשל ובחיין שלא הוחמו כדי בישולן, והראיה מדאמרינן לקמן (מ"ב ב') בגמרא האילפס והקדירה שהעבירן מרותחין לא שנו אלא תבלין אבל מלח לא דאפילו בכלי ראשון לא בשלה והיינו דרב נחמן דאמר רב נחמן צריכא מילחא בישולא כבשרא דתורא, ועוד מדאמרינן הכא שמן אע"פ שהיד סולדת בו מותר קסבר שמן אין בו משום בישול, ואמרינן נמי גבי עובדא דרבי דאמר לו לרבי יצחק בר אבדימי טול בכלי שני ותן שמע מינה שמן יש בו משום בישול, דאלמא אם לא היה בו משום בישול אפילו כנגד המדורה במקום שהיד סולדת או בכלי ראשון מותר.

וממה שאנו צריכין לדעת דכל מקום שאמרו כדי שתפיג צינתן היינו הפשר, והפשר היינו כל שלא הגיע לבישולו וכדמוכח בכולה שמעתין, ועוד תנן המיחם שפינהו לא יתן לתוכו צונן בשביל שיחמו אלא נותן לתוכו או לתוך הכוס כדי להפשירן. " עכ"ל הרשב"א.
ומכלל דברים אלו מותר לתת על גבי קדירה בשבת תבשיל שנתבשל מערב שבת כל צרכו כגון פאנדיש וכיוצא בהן כדי לחממן ואפילו תהא היד סולדת בו ואע"פ שהקדירה נתונה על גבי האש, לפי שאין דרך בישול בכך ואינו אלא כנותן בצד המיחם או כנגד המדורה והרי אין כאן משום חשש בישול, אבל להטמין תחת הבגדים הנתונים על גבי מיחם ודאי מסתברא דאסור, דהא נראין הדברים שאסור להטמין משחשיכה אפילו תבשיל שנתבשל כל צרכו ואפילו בדבר שאינו מוסיף, דפרקין דבמה טומנין ובמה אין טומנין בסתם תבשילין שנוי לא שנא הגיע למאכל בן דרוסאי ולא שנא קודם שהגיע למאכל בן דרוסאי ולא שנא נתבשל כל צרכו ובין מצטמק ויפה לו ובין מצטמק ורע לו, מדאפליגו בפרקין דהכא באילין מילי בענין שיהוי ולא איפליגו בהו גבי הטמנה שמע מינה לא שנא הכי ולא שנא הכי לעולם אסור" עכ"ל הרשב"א. ומשמע כדברי המחצית השקל וברור דאילו ראו המ"ב והחז"א את דברי חדושי הרשב"א אלו היו חוזרים מדבריהם. ולכן נראה לי פשוט להלכה כמח' השקל בין לקולא בין לחומרא ודלא כחילוקו של הפמ"ג. 

החותם בברכת כל טוב, הן בגשמיות הן ברוחניות

ידידך לוי ירמיהו הכהן

